Die ,alte” und die ,neue” Messe
Versuch einer Sondierung der Positionen

1. Reformen hat es schon immer gegeben, stets wigrambivalent.

Dem Heiligen Stuhl kommt das Recht zur NeuordnuergLiturgie und der Regelung der
jeweiligen Durchfihrung zu. Dies gilt fir 1570 geinso wie flr 1970 oder 2007. Die nach
dem Beschluss des Tridentinum erfolge Messreformniziit weniger rigoristisch als die
nach dem des Zweiten Vatikanum: Zwar durften diézBsen, deren Liturgie alter war als
200 Jahre, ihre Eigenliturgie behalten, alle andenassten aber das Missale Romanum von
1570 einfuhren. Dies galt auch fur die damals nédeten wie die Jesuiten, durch deren
Mission sich die Tridentinische Liturgie bald wediitvverbreitete. Die Didzesen mit alter
Eigenliturgie fuhrten die rémischen Bucher (Ausnahiailand) spatestens im Lauf des 19.
Jahrhunderts ein, der Dominikanerorden erst naoch4lgeiten Vatikanum. Der Auftrag der
Konzilien an den Papst, eine grundlegende RefomBdeher vorzunehmen, war in beiden
Fallen identisch. Auch war der Eingriff in die Gasing der Kirchenrdume nach dem
Tridentinum kaum weniger gravierend als nach dereii&m Vatikanum: Abbruch der
Lettner, Beseitigung der Ambonen, Verlegung deg©der Aufbewahrung der Eucharistie
auf den Hochaltar, Einfihrung von KommunionbankKirchenbanken und Beichtstihlen,
usw.

2. Die Tridentnische Reform war notgedrungen zditii und damit defizitar.

Zwar bemuhten sich die Véater der TridentinischefoRe, das Missale entsprechend der
»altehrwirdigen Norm der Vater” wiederherzustellgdoch war die Quellenlage nach dem
Kenntnisstand heutiger Forschung nicht optimalhigti man sich bei den feststehenden
Teilen der Messe im Wesentlichen an den Ordo deshaud von Stral3burg (um 1500), der
die Grundform der ,stillen Messef(ssa solitarid unter Erganzungen fur die feierliche
Form (missa solemnjsaber ohne Beriicksichtigung der Gemeinde, zumNoachte. Aus
dem reichen Schatz der Prafationen blieben nuvdriden zahlreichen
Sequenzendichtungen nur vier Ubrig. Fir den Ge#tioegeich dieses Messbuchs war dessen
Einfuhrung kaum weniger einschneidend als die disséfe von 1970.

3. Auch nach Trient wurde reformiert, das Zweitéikéanum setzte die Reformbemuhungen
fort.

Lange vor dem Zweiten Vatikanischen Konzil war Beformbedurftigkeit des Messritus
erkannt. Trotz der Verfligung Papst Pius’ V., dassdiesem unserem kirzlich edierten
Missale niemals irgendetwas hinzugefligt, weggenammaler geédndert werden darf, gab es
standig Veranderungen (z.B. durch die EinfiUhrungené&este), insbesondere auch durch die
Reformen Papst Pius XII., etwa die Erneuerung aetitdrgie. In diesem Sinne ist auch die
Reform nach dem Zweiten Vatikanum erfolgt, wobeisicherlich weiter ging als die
Veréanderungen zuvor. Dabei korrigierte man vomalt, wo die Trienter Reform defizitar
blieb: beim Communio-Charakter der Feier.

4. Zwischen der Intention der Reform und ihrer ketdn Verwirklichung ist zu
unterscheiden.

Kritiker der Liturgiereform setzten stets ein Idahl der ,alten” gegen ein Zerrbild der
~-heuen” Liturgie. Offensichtlich hat sich diese Bibis in kuriale Kreise hinein verfestigt.
Dabei werden die Intention der Reform und ihre Medichung in den liturgischen Blichern



und Bestimmungen oft verwechselt mit den Eigenmgkéiten im konkreten Vollzug. Vollig
abwegig ist die Behauptung, mit der Einfihrung Miéssale von 1970 sei der liturgische
Bezugsrahmen der Kirchenmusiktradition zerstortdear(hier sei der Besuch eines
Pontifikalamtes z.B. im Kélner Dom sehr empfohlei®@ine bewusste Irrefihrung ist auch die
Behauptung, dass lateinische Liturgie nur nach geten“ Missale mdglich sei. Neben dem
lateinischen Missale Romanum von 1970 (jetzt: Bditrtia von 2002) steht das
zweibandige deutsche Altarmessbuch in jeder Sakast Verfiigung, das die lateinischen
Texte fur alle Feste und Sonntage enthalt.

5. Die heutige Liturgie ermdglicht das ganze Spekttraditioneller und neuer
Kirchenmusik.

Insgesamt hat die Pflege der lateinischen KirchesiknGregorianik, Klassische Polyphonie,
Orchestermessen, Vespern) im deutschen Sprachgabiebhes Niveau, das allerdings durch
die rigiden SparmalRnahmen in vielen Di6zesen geétlist. Wenn man etwas fur die Pflege
der lateinischen Liturgie tun will, muss man digdkienmusikstellen fordern und profilieren
sowie in die Liturgische Bildung aller Gruppen istieren.

6. Eine weitergehende Regelung in Bezug auf disaMiisidentina schafft eher mehr
Probleme als dass es sie |0st

Einer geregelten Erlaubnis der Messfeier nach dalten” Missale (in der letzten Ausgabe
von 1962) steht nichts entgegen, wenn dies auglaabliturgischen Tradition der Kirche
und nicht aus ideologischen Grinden geschiehtefdithgs stellt sich dann die Frage, warum
nicht auch die Feier nach anderen Traditionssti@ng8. der alten deutschen
Diozesanliturgien, unter bestimmten Umstanden elictitgverden sollte.) Die bisherige
Regelung des Indults von 1984 ist prinzipiell aiggrend. Eine generelle Freigabe des
»Tridentinischen Ritus” und Gleichstellung mit dghfatikanischen* kénnte fir beide Seiten
fatale Folgen haben und schlimmstenfalls zu eipattS8ng der Gemeinden fiihren, wenn
dadurch zwei unterschiedliche Kalendersystememabander existieren und die Einheit der
Kommunion des Wortes (Leseordnung) aufgegeben wird.

7. An der Gestalt des Kirchenraums zeigt sich didbi&kalenz einer Gleichstellung beider
Messbucher

Die Gestalt des Kirchenraums ist durch die bipo&trektur der Messfeier von Wort und
Sakrament bestimmt, die in der tridentinischen Rawaimung auf den Altar als Vollzugsort
des Opfers hin monopolisiert wurde (die Kanzel l&in liturgischer Ort). Die Vatikanische
Reform hat die Bipolaritat wiederhergestellt: Vdindich am wieder eingefihrten Ambo
vollzieht sich die Feier des Wortes, am Altar dée Hucharistie: dort wird das Eucharistische
Hochgebet gesprochen, und von ihm werden die eistisahen Gaben ausgespendet. Zwar
waren die Zelebration ,versus populum® und die ériing von sog. Volksaltaren niemals
vorgeschrieben (und hier gibt es in neuerer Zeg ernst zu nehmende Diskussion), jedoch
kann die an der Tradition der Kirche orientiertertéétur eines rein kultischen
Gottesdienstverstandnisses in Richtung eines dsadogn (das in der Wort-Antwort-Struktur
der Messe zum Ausdruck kommt) nicht ernsthaft egErgestellt werden.

8. Auch in der Liturgie gibt es notwendigen Fort#itlyemald dem Anspruch der Kirche auf
authentische Fortschreibung ihrer Tradition.



An einem Punkt wird die Fragwurdigkeit einer viodigFreigabe des Missale Tridentinum
von 1962 besonders deutlich: Die Karfreitagsfiebiir die Juden vertritt auch in der
~Zwischenfassung® von 1962 den Gedanken der Judssiom, der mit dem Konzilsdokument
»Nostra Aetatéunvereinbar ist. Hier musste in jedem Fall dieriolierung des Missale von
1970 eingesetzt werden. Auch die anderen Karfr&fitelgitten wéaren unbedingt einer
Revision entsprechend den Aussagen des Zweitekavatms zu unterziehen. An diesem
Beispiel wird die Fragwurdigkeit des Unterfangepsitich, ein alteres Stadium des
Traditionsstranges der romischen Liturgie gleichsdsrStutzkorsett gleichberechtigt neben
das neuere zu stellen. Dies ist nicht nur ein Vassnsvotum gegenuber dem Papst, dessen
Unterschrift die authentische Ausgabe des Missal@dum von 1970 tragt, sondern der
Anspruch der Kirche, ihre Tradition authentischitZaschreiben, gerat dadurch ins Wanken.
Eine lebendige Kirche zeichnet sich aus durch imegia semper reformandaVenn man
Defizite der gegenwartigen Form der Liturgie kotista sind diese nur in einem erneuten
Reformschritt zu beheben.

9. Die vermeintlichen theologischen Defizite desddlie von 1970 sind im Wesentlichen eine
Korrektur mittelalterlicher westkirchlicher Sondamrtwicklungen auf der Basis der
gemeinsamen altkirchlichen Tradition.

Stichhaltige Argumente fur die angeblichen thedolen Defizite des jetzigen Messbuchs
wurden bisher nicht vorgebracht. In der Regel maudit die Kritik an dem vermeintlich
unzulanglichen Opfercharakter fest (Abschaffungadem Gebete beim Offertorium,
glattende Ubersetzung déanon Romanusnd seine Relativierung durch die Einfiihrung
weiterer Hochgebete, freie Ubersetzung der Opfeiteriogie in den Orationen). Dabei wird
oft mit einem Opferbegriff argumentiert, der welélisch, noch aus der Tradition der
rémischen Liturgie entsprechend d@rma patrumhaltbar ist. Er entstammt einer
liturgiegeschichtlichen Entwicklung im Zuge der Hatianisch-karolingischen Reform, nach
der die Opferdarbringung, deanon actionisals Handeln der Kirche verstanden wird und
nicht mehr als kultische Vergegenwartigung desigarz Opfers Christi. Dementsprechend
mutiert der Priester vomresbyterzum eigentlichessacerdosDas Missale von 1970
orientiert sich wieder an der schon vom Tridentireingefordertemorma patrunmund bietet
mit seinem reichen Bestand aus dem Gebetsschakirdbe einen grof3en geistlichen
Fundus, der durch eine angemessene Ubersetzuiggliantlessprachen zu erschlieRen ist.

10. Defizite in der gegenwartigen Praxis sind umitegidar — sie bedarf einer standigen
Revision.

Hinter dem Wunsch nach der ,alten” Liturgie steh&ht selten Erfahrungen, die ernster zu
nehmen sind, als dies in den vergangenen Jahrrepasehehen ist. So bemangelt man, dass
in der jetzigen Liturgie zu wenig das Mysteriumegeft wird. Allerdings befindet sich in der
Mitte der erneuerten Messfeier der RMysterium fidei, auf den die Gemeinde mit der
Verkindigung und dem Lobpreis von Tod und AuferstehJesu, desiysterium paschale
antwortet. Darin kommt der hohe Anspruch der errtend.iturgie, dem Mysterium Raum zu
geben, zum Vorschein, ein Anspruch, der die garemeémnde zusammen mit dem Priester
und den anderen liturgischen Diensten bindet. Bisgdert eine standige Revision der
eigenen Praxis (z.B. in Bezug auf die auf3ere unerenVorbereitung, die Ausrichtung beim
Gebet, die Weise des Kommunionempfangs usw.), deeigung des Monopols der
Messfeier auf Kosten anderer Gottesdienstformenesgil3ere Anstrengungen im Bereich
der liturgischen Bildung.



11. Dennoch entspricht die erneuerte Messe demdBilKirche in ihrer hierarchischen und
gemeinschaftlichen Verfasstheit weitaus mehr adraientinische.

Sicherlich wurde und wird man dem Anspruch dergi@ oft nicht gerecht. Fehlformen
fallen aufgrund der geanderten Strukturen (Volkasiplichkeit, Auswahlmaoglichkeiten,
definierte Freirdume...) starker ins Auge als friBech darf dies nicht dariber
hinwegtauschen, dass es heute in einem bisheargewlesenen Mal3 eine kompetente
Mitwirkung durch motivierte und gut ausgebildetadragibt, die vielerorts mit ihren
Charismen den Gottesdienst bereichern. Erst dadurdidie Messfeier dem Anspruch
gerecht, Darstellung der Kirche in ihrer hierarchenund gemeinschaftlichen Verfassung zu
sein, was gegenuber der Missa Tridentina ein irgegrdes, umfassenderes Kirchenbild
darstellt.

12. Eine neue Liturgische Bewegung des 21. Jahdmmdst anzustreben — sie hat in der
erneuerten Liturgie ein solides Fundament.

Dem Papst ist in seiner haufig gedul3erten Fordamanly einer neuen Liturgischen
Bewegung zuzustimmen. Diese kann aber nur aus dast @r Liturgie heraus erfolgen, die
im Zuge der Liturgischen Bewegung des 20. Jahrhisideon Papst Pius Xll. im Jahr 1956
als ,Hindurchgang des HI. Geistes in seiner Kirchezeichnet!) erneuert wurde und die die
Kirche Uber die Schwelle des neuen Jahrtausendsitetdnat. Sie bewahrt einerseits den
Kern kirchlicher Tradition und gibt andererseitsuReflr ,,Freude und Hoffnung, Trauer und
Angst der Menschen dieser ZeiG4udium et spes).
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