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Staab, Wilfried Sul3bauer, Martin Thurner, Anton Tholl, Wolfgang Wagner

H. H. Erzbischof
Dr. Reinhard Marx
Postfach 33 03 60
80063 Minchen

Minchen, 25. April 2008

Sehr geehrter Herr Erzbischof,

wir sind ein Freundeskreis von zehn Pfarrern, die sich seit 1978 nahezu allmonatlich einen ganzen Tag zu
personlichem Gesprach und zum Austausch Uber pastorale Fragen und kirchliche Perspektiven treffen.
Gelegentlich haben wir uns — einzeln oder gemeinsam — bei pastoralen Fragen auch 6ffentlich zu Wort
gemeldet, auch einen groReren Kreis anderer Kollegen zu Besprechungen eingeladen. Inzwischen sind acht
von uns im Ruhestand; einige sind vom Erzbischoéflichen Ordinariat angewiesen zu standiger
Seelsorgemithilfe, andere helfen von Fall zu Fall auf Anfrage von Kollegen mit.

Fur Ihren Osterfest-Rundbrief sagen wir Ihnen Dank. lhren Aufruf, dass ,eine zukunftsfahige Seelsorge”, wie
sie in unserer Erzdidzese schon angedacht wurde, mit ,einer Vertiefung und einer starkeren Verknipfung mit
einem umfassenden Prozess zum Aufbruch und zur geistlichen Neuorientierung“ einhergehen musse,
nehmen wir mit Zustimmung zur Kenntnis. Auch, was Sie im weiteren Verlauf des Briefes als wichtig
benennen: ,die Zeitstunde im Licht des Evangeliums zu deuten®; den ,epochalen Wandel, in dem wir uns als
Kirche neu aufstellen missen, niichtern, aber ohne Angst wahr- und anzunehmen®; anzuerkennen, dass der
.Kontext der Freiheit, der personlichen Freiheit, der Wahimdglichkeit des Einzelnen* und tberhaupt die
.Differenzierung und Individualisierung unserer Gesellschatft [..."> ein Zeichen der Zeit und nicht nur negativ
zu deuten” ist; dass dies ,eine ganz neue Herausforderung fur die Kirche" ist; dass man ,die moderne Welt"
nicht nur ,als eine Bedrohung* und als eine Entwicklung zum Negativen* sehen darf, sondern als den ,Ort und
die Zeit, in die uns der Herr hineingestellt hat"; ,wir sollten nicht ,schénreden* aber auch nicht ,schwarz
malen*; — all dies wirkt auf uns erfrischend und spricht uns aus dem Herzen.

Ebenso leuchtet uns ein, dass es ,notwendig” ist, ,dass wir grindlich Bilanz ziehen und unsere Ziele
gemeinsam formulieren®.

Zur anstehenden Planung kiinftiger Strukturen der Seelsorge erlauben wir uns, drei Punkte zu benennen, die
Sie in lhrem Brief nicht ausdriicklich angesprochen haben, von denen wir aber Uiberzeugt sind, dass man sie
im Blick behalten muss, wenn die Planung wirklich mit einem ,umfassenden Prozess zum Aufbruch und zur
geistlichen Neuorientierung in unserem Erzbistum* verknipft sein soll.

1) Alle Plane zur Neustrukturierung der Seelsorge miissen der Tatsache Rechnung tragen, dass die Kirche
am Ort und der Pfarrer einer Pfarrei fir die Kranken und die Armen da zu sein haben; das steht im Gel6bnis
bei der Priesterweihe und gehort auch nach Can. 529 81 CIC/1983 wesentlich zum Officium pastoralis des
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Pfarrers. Im Moment sehen wir: Sie, Herr Erzbischof, wollen im Blick auf neue pfarrliche Strukturen
.Ressourcen bundeln®, ,Synergieen ermdglichen und Vernetzungen herstellen*; Herr Domkapitular Klaus-
Peter Franzl nennt als Ziel ,lebensfahige, attraktive und motivierte Pfarreien und Pfarreiengemeinschaften zu
bilden“ (so in MKZ vom 06.04.08, S. 11). Unsere Frage: Wo bleibt dabei unser konkreter Auftrag (vgl. Can.
529 81 CIC/1983), Menschen seelsorglich zu begleiten und denen nahe zu sein, die nicht beweglich, sondern
gebrechlich sind, die nicht irgendwohin gehen kénnen, sondern vor der Alternative stehen: entweder kommt
jemand zu ihnen oder sie bleiben verlassen? Und viele Arme haben von Amtern genug und sind scheu, aber
sie schenken Vertrauen, wenn man ihnen mit personlicher verlasslicher Freundlichkeit begegnet.

2) Bei allen Uberlegungen zur Zukunft der Seelsorgestrukturen ist vorab zu klaren, welche Bedeutung die
Eucharistiefeier im Leben der Kirche am Ort haben wird, und ob die wenigen Priester mit den sich daraus
ergebenden Anforderungen terminlich und geistlich und menschlich zurecht kommen kénnen. Unklar bleiben
hier Gibrigens auch die Perspektiven der Deutschen Bischofskonferenz, die in Arbeitshilfen Nr. 213 ,Mehr als
Strukturen... Entwicklung und Perspektiven der pastoralen Neuordnung in den Dibzesen* (2007)
dokumentiert sind. Konkret: Da ist ein Altenheim, in dem sich regelmafig am Sonntag 50 oder 60 alte
Menschen, zumeist mihevoll mit Gehwagen, in der Kapelle versammeln. Es gibt keinen theologischen
Grund, warum sie nicht mit einem Priester Eucharistie feiern sollen. Die Mitfeier der Eucharistie ist doch auch
ihnen in ihrem beschwerlichen Alltag ,,Quelle und H6hepunkt des ganzen christlichen Lebens* (LG 11; vgl. SC
10). Es gibt viele solche Altenheime, und es gibt viele andere Situationen, wo es nicht nur erwinscht, sondern
theologisch héchst schliissig ware, wenn Christen, die zusammenkommen, auch miteinander Eucharistie
feiern.

Ahnliches lasst sich auch zum Sakrament der Krankensalbung und ihrer Einbettung in die seelsorgerliche
Begleitung Kranker sagen. Mit Sorge sehen wir, dass die Entwicklung dahin gehen kdnnte, dass die
Glaubigen sich fur die Mitfeier der Eucharistie auf eucharistische GroRveranstaltungen und notgedrungen auf
nur gelegentliche Mitfeier beschrankt séhen und dies gar nicht mehr als Verarmung wahrnehmen.

3) Fir eine zuversichtliche Zukunftsplanung, bei der man sich nicht mit einer ,Notordnung“ begntgen will,
mdochten wir Gberlegt sehen, inwieweit man in Zukunft so viele geeignete Ordinierte haben will, dass die
Glaubigen weitgehend in all den Situationen, wo Eucharistiefeier sinnvoll ist, auch Eucharistie feiern kénnen,
zur Vertiefung und Bestarkung der Gemeinsamkeit im Glauben und im Tun, und dass die Eucharistie auch in
Zukunft eingebettet bleibt in ein seelsorgliches und diakonisches Wirken untereinander und nah an den
Menschen. Man kénnte sicher mit Erfolg viele Pastoral- und Gemeindereferenten bitten, sich ordinieren zu
lassen. Man musste wohl auch Uberlegen, ob es — in Analogie zu Diakonen mit Zivilberuf — nicht auch
Priester mit Zivilberuf geben kénne. Dazu misste man lber eine Anderung der Zulassungsbedingungen zur
Ordination konkret nachdenken. Natirlich misste man da auch die Frage erortern, ob das Junktim von
Ordination und zolibatarer Lebensform so strikt wie bisher beibehalten werden soll. Wir erlauben uns an ein
Wort von Bischof Heinrich Tenhumberg in Miunster (+1979) zu erinnern: ,Wenn wir in eine Situation kommen
werden, dass wegen Priestermangels glaubige Christen auf die Feier der Messe verzichten miissen, dann
missen wir dartiber nachdenken, ob das nicht ein Zeichen und ein Wink des Heiligen Geistes ist, den Zélibat
anders zu bewerten.” Zur Erlauterung: Die Frage ist hier nicht, ob der Zélibat eine defizitare Lebensform sei,
und ob man ihn positiv starken misse; wir sind Giberzeugt, dass der Zolibat eine sinnvolle Lebensform sein
kann, und dass sie flr Priester eine passende Lebensform ist. Thema der Diskussion muss sein, ob im Blick
auf ,das Heil der Seelen, das in der Kirche stets oberstes Gesetz sein muss” (Schlussbestimmung des
CIC/1983), das Junktim von Zdlibat und Priesterweihe zwingend beizubehalten ist.

Erinnert sei an die Arbeitsvorlage der Internationalen Theologenkommission ,Le ministére sacerdotal” fir die
Bischofssynode im Herbst 1971. Im Abschnitt Uber die Zukunftsperspektiven des Zélibats wird betont: ,Die
Behauptung, dass ein Leben in Armut, Jungfraulichkeit, Freude und Dienst am Nachsten die Bedingung ist,
die die Hierarchie fiir geeigneter halt, um das Priesteramt annehmen zu kdnnen, bedeutet nicht, dass sie das
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allezeit und fur alle in Frage kommenden Kandidaten in gleicher Weise fordern muss.” (105f.) Es kdnne eine
zweifache Art vom Amtstragern geben: Der zolibatare Priester bekunde gewisse Aspekte und Werte des
Evangeliums, ,Verheiratete konnen, wenn sie in das Amt berufen werden, andere Werte des gleichen
Evangeliums darstellen”. ,Die Kriterien der Entscheidung miissen die folgenden sein: die missionarische
Verkindigung des Evangeliums auf die qualifizierteste und wirksamste Art sicherzustellen, fur die
Erfordernisse der weiteren Reifung des christlichen Lebens der schon Getauften zu sorgen, das konkrete
Zeugnis der christlichen Anforderungen allen Menschen gegenlber zu gewéhrleisten®. (106)

Zusammenfassung: Uns will scheinen, dass bei der Aufgabe, ,die Zeitstunde im Licht des Evangeliums zu
deuten®, und dann folgend bei der Frage nach den theologischen Vorgaben und den Zielen einer
»Zzukunftsfahigen Seelsorge* die genannten drei Problemkreise hochste Aufmerksamkeit verdienen. Konkret:
Wir sind besorgt. Wir sehen bisher nicht, in welchen Gremien oder Foren oder Planungsgruppen die
genannten Fragen und Probleme eingebracht und besprochen werden sollen, und wo die betroffenen
Seelsorgerinnen und Seelsorger und andere Verantwortliche sich dazu zu Wort melden kénnen. Wenn das
~Projekt der Struktur- und Personalplanung 2020", das Sie, verehrter Herr Erzbischof angehen wollen, schon
von vornherein definitiv und alternativios ausschlie3lich auf das Ziel fixiert ware, Pfarreien auf Biegen und
Brechen so weit zusammenzulegen, bis jeder Pfarrei bzw. Pfarreiengemeinschaft mindestens ein Priester
zugeordnet werden kann, und dies so gut wie ganz ohne Rucksicht z. B. auf die Vorgaben in Can. 528 §2 und
Can. 529 81 CIC/1983, bestiinde hohe Gefahr, dass die Erfordernisse einer zukunftsfahigen Seelsorge —
gelinde gesagt — nur sehr ungenau in den Blick kommen. Das Ergebnis ware wiederum nur eine
.Notordnung®, eher eine veranderte, vielleicht etwas zweckmalfiiger organisierte Mangelverwaltung, kaum
schon der Aufbruch zu einer zukunftsfahigen, geistlich fruchtbaren Neustrukturierung der Seelsorge. Auch
viele unserer Kollegen, auch junge Kollegen, sind erschreckt, was da womdglich an ungeklarten neuartigen
Leitungsanforderungen auf sie zukommt, und kénnen sich nicht vorstellen, wie das geistlich und menschlich
und evangeliumsgemar gehen soll.

Sehr geehrter Herr Erzbischof, wir wiinschen Ihnen Gottes Segen, und grif3en Sie freundlich.
Fir den ,Freundeskreis Munchner Pfarrer*
Dr. Karl-Ernst Apfelbacher Pfarrer i. R.

SchleiZheimer Str. 276/VII, 80809 Miinchen
Zuletzt gedndert am 18.12.2008
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