Die ,KoIner Erklarung: Wider die Entmindigung — fur eire offene Katholizitat“wurde aus
Anlal3 der Ausdehnung der papstlichen Unfehlbakdgitumstrittene moralische Fragen
formuliert und bis Mai 1989 von Uber 220 katholisehT heologieprofessorinnen und
-professoren unterzeichnet, darunter Franz Bockdbannes Brosseder, Peter Eicher,
Heinrich Fries, Ottmar Fuchs, Norbert Greinacheoh&nnes Grindel, Bernhard Haring,
Friedhelm Hengsbach, Peter Hinermann, Hans Kungh&tbMette, Johann Baptist Metz,
Dietmar Mieth, Knut Walf, Jirgen Werbick und Hamkéer.

Wider die Entmiindigung — fiir eine offene Kathobrit
Kdlner Erklarung katholischer Theologieprofessoginmind Theologieprofessoren vom
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Verschiedene Ereignisse in unserer katholischechkirveranlassen uns, eine 6ffentliche
Erklarung abzugeben.

Drei Problemfelder bedriicken uns am meisten:

1. Von der rémischen Kurie wird mit Nachdruck dierkzeption verwirklicht, Bischofssitze
in der ganzen Welt unter Missachtung der VorschtegeOrtskirchen und unter
Vernachlassigung ihrer gewachsenen Rechte eingzeitigpsetzen.

2. Auf der ganzen Welt wird qualifizierten Theologend Theologinnen die kirchliche
Lehrerlaubnis in vielen Fallen verweigert. Diesast bedeutender und gefahrlicher Eingriff
in die Freiheit von Forschung und Lehre und indigé@ogische Struktur der theologischen
Erkenntnis, die das Zweite Vatikanische Konzil &lan Stellen betont hat. Die Erteilung der
kirchlichen Lehrerlaubnis wird als Instrument desZiplinierung missbraucht.

3. Wir werden Zeugen des theologisch héchst fradigén Versuchs, neben der
jurisdiktionellen die lehramtliche Kompetenz degp#$tas in unzuldssiger Weise geltend zu
machen und zu tberziehen.

Die Beobachtungen in diesen drei Bereichen scheinerZeichen fiir eine Veranderung der
nachkonziliaren Kirche zu sein:

- fir eine schleichende Strukturveranderung in desrdéhnung der Jurisdiktionshierarchie;

— fir eine fortschreitende Entmundigung der Teilkechflr eine Verweigerung der
theologischen Argumentation und fur eine Zurlcksegzder Laien in der Kirche;

— fur einen Antagonismus von oben, der die Konflikteler Kirche durch Disziplinierung
verscharft.

Wir sind der Uberzeugung, dass wir dazu nicht sajevediirfen. Wir halten diese
Stellungnahme fiir notwendig

— aufgrund unserer Verantwortung fur den christlickdauben,

— in Ausibung unseres Dienstes als theologische tehre

— um der Selbstachtung vor unserem Gewissen willen,

— in Solidaritat mit allen Christinnen und Christelire an den jingsten Entwicklungen in
unserer Kirche Anstoss nehmen oder gar an ihr \afein.



1. Im Hinblick auf die neueren romischen Bischaiesmungen auf der ganzen Welt, vor
allem in Osterreich, in der Schweiz und hier inf#Kétklaren wir:

— Es gibt traditionelle, auch kodifizierte Rechte fiie Mitwirkung der Ortskirchen, welche
bis heute die Geschichte der Kirche gepragt habengehdren zum vielgestaltigen Leben
der Kirche.

— Wenn Ortskirchen durch Bischofsernennungen oderhdandere Massnahmen (wie in
Lateinamerika, in Sri Lanka, in Spanien, in denddiganden, in Osterreich, der Schweiz
und hier in KolIn), die oft auf falschen Analyserdwerdéachtigungen beruhen,
diszipliniert werden, werden sie ihrer Eigenstakdigberaubt. Die Offnung der
katholischen Kirche fur die Kollegialitdt zwischBapst und Bischofen, die eine der
zentralen Ergebnisse des Zweiten Vatikanischen #Kogewesen ist, wird in einem neuen
réomischen Zentralismus erstickt.

— Die Herrschaftsaustibung, wie sie in den neuerechBfsernennungen zum Ausdruck
kommt, steht im Gegensatz zur Briderlichkeit dearigeliums, zu den positiven
Erfahrungen mit der Entfaltung der Freiheitsrealrid zur Kollegialitat der Bischofe.

— Die derzeitige Praxis behindert den 6kumenischezdas in wesentlichen Punkten.

— Bezogen auf die ,Kolner Affare” halten wie es flaaadalds, in einem laufenden
Verfahren die Wahlordnung zu andern. Das BewusstgeVerfahrensgerechtigkeit
wurde dadurch empfindlich getroffen.

— Ansehen und Wirde des papstlichen Amtes erfordeamnesensiblen Umgang mit der
Macht und mit gewachsenen Institutionen.

— Die Kandidatenauswahl fur das Bischofsamt bringt\delgestaltigkeit der Kirche
angemessen zum Ausdruck; der Ernennungsvorgakeing privat Auswahl des Papstes.

— Die Rolle der Nuntiaturen wird heute immer fragwget. Obwohl die Wege der
Nachrichtenvermittlung und der persénlichen Rickspe kurz geworden sind, gerat die
Nuntiatur immer mehr in das Odium eines Nachrictitemstes, der oft durch einseitige
Auswahl der Informationen die Abweichungen erse$ithdie er sucht.

— Der in jungster Zeit 6fter erklarte und beanspradghehorsam von Bischofen und
Kardinalen gegentber dem Papst erscheint als liedkirchliche Gehorsam im Dienst
am Evangelium verlangt die Bereitschaft zu kongdivekn Widerspruch (vgl. Codex Juris
Canonici, Canon 212, § 3). Wir fordern die Bischdézu auf, sich an das Beispiel des
Paulus zu erinnern, der mit Petrus versohnt bbbljohl er inm in der Frage der
Heidenmission ,ins Angesicht hinein widerstand” [&erbrief 2,11).

2. Zum Problem der Ersetzung von Theologieprofessund zur Erteilung der kirchlichen
Lehrerlaubnis erklaren wir:

— Die theologisch begrindete und teilweise auch ddmfkordate geschitzte Zustandigkeit
und Verantwortung des Ortsbischofs, die kirchlitkarerlaubnis zu erteilen bzw. zu
entziehen, muss gewabhrt bleiben. Die Bischotfe kewde ausfihrenden Organe des
Papstes. Die derzeitige Praxis einer innerkirclelicklerletzung des Prinzips der
Subsidiaritat bei klaren Zustandigkeiten des Ostdifs in Fragen der Glaubens und
Sittenlehre ist ein unhaltbarer Zustand. Ein roimes&Eingriff in die Erteilung oder
Verweigerung einer Lehrerlaubnis ohne die Ortskarcbhder gar gegen die ausdriickliche



Uberzeugung des Ortsbischofs riskiert den Verfaliachsener und bewéahrter
Zustandigkeiten.

— Einwéande gegen die Erteilung einer Lehrbefugnis gde Entscheidungen in diesem
Angelegenheiten sind mit Argumenten zu begriindehnath anerkannten akademischen
Normen zu belegen. Willkir in diesem Bereich swdiit Existenz der
KatholischTheologischen Fakultdten an den staatidbniversitaten infrage.

— Nicht alle Lehren der Kirche sind theologisch ghegewiss und von gleichem Gewicht.
Wir wenden uns gegen die Verletzung dieser Lehredem theologischen
Gewissheitsgraden bzw. von der ,Hierarchie der \Weitten“ in der Praxis der Erteilung
bzw. Verweigerung der kirchlichen LehrerlaubnisiZglne ethische und dogmatische
Detailfragen kdnnen deshalb nicht willkirlich zuage nach der Glaubensidentitat
hochgespielt werden, wahrend mit der Glaubenspraxisittelbar verbundene sittliche
Einstellungen (etwa gegen die Folter, die Rassentreg oder die Ausbeutung) nicht vom
gleichen theologischen Belang fur die Frage nacWéehrheit zu sein scheinen.

— Das Selbsterganzungsrecht der Fakultaten bzw. delnddhulen in der Auswahl der
Lehrenden darf nicht durch eine willkirliche Pragtes Erteilung und Verweigerung der
kirchlichen Lehrerlaubnis vollig ausgehoéhlt werden.

— Kommt unter dem Druck solcher Probleme in den Uisi@ten eine Auswahl der
Theologieprofessoren und TheologieprofessorinnédeuGrundlage
wissenschaftsfremder Kriterien zustande, so betldigs den Verlust des Ansehens der
Theologie an den Universitaten.

3. Zum Versuch, die lehramtliche Kompetenz des feapa unzulassiger Weise geltend zu
machen, erklaren wir:

— Injungster Zeit hat der Papst in Ansprachen arolbgen und Bischofe die Lehre Uber die
Geburtenregelung ohne Rucksicht auf die Gewisgiraiie und auf das unterschiedliche
Gewicht kirchlicher Aussagen mit fundamentalen Genswahrheiten wie der Heiligkeit
Gottes und der Erlésung durch Jesus Christus smirpft, dass sich Kritiker der
papstlichen Lehre tber die Geburtenregelung miv@eurteilung konfrontiert sehen,
~undamentale Eckpfeiler der christlichen Lehreagreifen®, ja mit der Berufung auf die
Wiirde des Gewissens in Irrtum zu geraten, das ,K@hristi vergeblich®, das
~,Geheimnis Gottes zunichte* zu machen und die ,Véiolds Menschen® zu leugnen. Die
Begriffe der ,grundlegenden Wahrheit* und der ,goékten Offenbarung” werden vom
Papste herangezogen, um eine hdchst spezielle kelwertreten, die weder aus der
Heiligen Schrift noch aus den Traditionen der Kadlegriindet werden kann (Vgl. die
Ansprachen vom 15.10. und von 12.11.1988).

— Die vom Papst behauptete Zusammengehdrigkeit dértvgaen bedeutet nicht ihre
Gleichsetzung und Gleichgewichtigkeit. So sagt£iasite Vatikanische Konzil: ,Beim
Vergleich der Lehren miteinander soll man nichigesisen, dass es eine Rangordnung oder
‘Hierarchie’ der Wahrheiten innerhalb der kathdiiso Lehre gibt, je nach der
verschiedenen Art ihres Zusammenhangs mit dem Foewlades christlichen Glaubens*
(Dekret tiber den Okumenismus Nr. 11). Ebenso sidmuterschiedlichen
Gewissheitsgrade theologischer Aussagen und diez€mer theologischen Erkenntnis in
medizinischanthropologischen Fragen zu beachten.

— Selbst das papstliche Lehramt hat der Theologi®\diede zuerkannt, die Argumente fur
theologische Aussagen und Normen zu prifen. Diegel@darf nicht durch Denk und



Redeverbote verletzt werden. Wissenschaftlicheupgibedarf der Argumentation und der
Kommunikation.

— Das Gewissen ist kein Erfullungsgehilfe des pagstih Lehramtes, wie dies nach solchen
Ansprachen erscheinen konnte. Das Lehramt ist eletrbei der Auslegung der Wahrheit
auch auf die Gewissen der Glaubigen verwiesenSpannung zwischen Lehre und
Gewissen einzuebnen, bedeutet eine EntwirdigunGdesssens.

- Nach der Uberzeugung vieler Menschen in der Kisth#t die Geburtenregelungsnorm
der Enzyklika ,Humanae Vitae“ von 1968 eine Oriening dar, welche die
Gewissensverantwortung der Glaubigen nicht ersBizthofe, u.a. die deutschen Bischofe
in ihrer ,Konigsteiner Erklarung® (1968) und Moradtologen haben diese Auffassung
vieler Christinnen und Christen fur richtig gehalteveil sie der Uberzeugung sind, die
Wiirde des Gewissens bestehe nicht nur im Gehossardern gerade auch in der
Verantwortung. Ein Papst, der auf diese Verantwwytder Christinnen und Christen im
Bereich innerweltlichen Handelns so haufig zu dpeadkommt, sollte diese im Ernstfall
nicht systematisch missachten. Im tbrigen bedawerdie intensive Fixierung des
papstlichen Lehramtes auf diesen Problembereich.

Schluss

— Die Kirche steht im Dienste Jesu Christi. Sie niesspermanenten Versuchung
widerstehen, sein Evangelium von Gottes Gerechtigkarmherzigkeit und Treue durch
Inanspruchnahme fragwirdiger Herrschaftsformerig@reigene Macht zu missbrauchen.
Sie ist vom Konzil als das wandernde Volk Gotted die lebendige Beziehung der
Glaubigen (communio) verstanden worden; sie ist&kéelagerte Stadt, die ihre Bastionen
auftirmt und mit Harte nach innen und aussen \bgtei

— Verschiedene Sorgen um die Kirche in unserer heatWelt teilen wir mit den Hirten der
Kirche aufgrund unseres gemeinsamen Zeugnissesaib@n Kirchen Schutz zu geben,
die reichen Kirchen aus Verstrickungen herauszefiilund die Einheit der Kirche zu
fordern, sind Ziele, die wir verstehen und fir die uns einsetzen.

— Die Theologen, die im Dienst der Kirche stehengmgledoch auch die Pflicht, dffentlich
Kritik zu Gben, wenn das kirchliche Amt seine Mafdisch gebraucht, so dass es in
Widerspruch zu seinen Zielen gerat, die SchritteQkumene gefahrdet und die Offnung
des Konzils zuricknimmt.

— Der Papst beansprucht das Amt der Einheit. Seingtg#\ist es deshalb, im Konfliktfalle
zusammenzufuhren, was er im Blick auf Marcel Lefehwnd seine Anhénger trotz dessen
fundamentaler Infragestellung des Lehramtes inssizer Weise getan hat. Seines Amtes
ist es nicht, ohne jeden Versuch eines Dialogedlkenzweitrangiger Art zu verscharfen,
sie einseitig lehramtlich zu entscheiden und zurge@stand der Ausgrenzung zu machen.
Wenn der Papst tut, was nicht seines Amtes ist) kamm Namen der Katholizitat nicht
Gehorsam verlangen. Dann muss er Widerspruch emart



